Приложение 1
Статистико-аналитический отчет 
о результатах государственной итоговой аттестации 
по образовательным программам среднего общего образования
в 2021 году
в Амурской области 

                                     (наименование субъекта Российской Федерации)

ПОЯСНИТЕЛЬНАЯ ЗАПИСКА

Предлагаемый документ представляет шаблон статистико-аналитического отчёта о результатах государственной итоговой аттестации по образовательным программам среднего общего образования (далее – ГИА-11) в субъекте Российской Федерации (далее – Шаблон отчета).  Целью отчёта является 

· представление статистических данных о результатах ГИА-11 в субъекте Российской Федерации; 

· проведение методического анализа типичных затруднений участников ГИА-11 по учебным предметам и разработка рекомендаций по совершенствованию преподавания;

· формирование предложений в «дорожную карту» по развитию региональной системы образования (в части выявления и распространения лучших педагогических практик, оказания поддержки образовательным организациям, демонстрирующим устойчиво низкие результаты обучения).

Структура отчёта 

Отчёт состоит из двух частей:

Часть I включает в себя общую информацию о подготовке и результатах проведения ГИА-11 в субъекте Российской Федерации в 2021 году.

Часть II включает в себя Методический анализ результатов ЕГЭ и Предложения в «дорожную карту» по развитию региональной системы образования по учебному предмету.
Отчёт может быть использован:

· сотрудниками органов управления образованием для принятия управленческих решений по совершенствованию процесса обучения; 

· работниками организаций дополнительного профессионального образования (институты повышения квалификации) при разработке и реализации дополнительных профессиональных программ повышения квалификации учителей и руководителей образовательных организаций;

· методическими объединениями учителей-предметников при планировании обмена опытом работы и распространении успешного опыта обучения учебному предмету и успешного опыта подготовки обучающихся к государственной итоговой аттестации;

· руководителями образовательных организаций и учителями-предметниками при планировании учебного процесса и выборе технологий обучения. 

При проведении анализа необходимо использовать данные региональной информационной системы обеспечения проведения государственной итоговой аттестации по программам среднего общего образования (РИС ГИА-11), а также дополнительные сведения органов исполнительной власти субъектов Российской Федерации, осуществляющих государственное управление в сфере образования (ОИВ).
Статистико-аналитический отчёт о результатах государственной итоговой аттестации в 2021 году   в Амурской области
Перечень условных обозначений, сокращений и терминов
	АТЕ
	Административно-территориальная единица

	ВПЛ
	Выпускники прошлых лет

	ВТГ
	Выпускники текущего года

	ГВЭ-11
	Государственный выпускной экзамен по образовательным программам среднего общего образования 

	ГВЭ-аттестат
	Государственный выпускной экзамен по образовательным программам среднего общего образования, проводимый для выпускников 11 классов, не планирующих в 2021 году поступать в вуз.

	ГИА-11
	Государственная итоговая аттестация по образовательным программам среднего общего образования

	ЕГЭ 
	Единый государственный экзамен

	КИМ
	Контрольные измерительные материалы 

	ОИВ
	Органы исполнительной власти субъектов Российской Федерации, осуществляющие государственное управление в сфере образования

	ОО
	Образовательная организация, осуществляющая образовательную деятельность по имеющей государственную аккредитацию образовательной программе

	РИС
	Региональная информационная система обеспечения проведения государственной итоговой аттестации обучающихся, освоивших основные образовательные программы основного общего и среднего общего образования

	УМК
	Учебник из Федерального перечня допущенных к использованию при реализации имеющих государственную аккредитацию образовательных программ основного общего и среднего общего образования

	Участник ЕГЭ / участник экзамена / участник
	Обучающиеся, допущенные в установленном порядке к ГИА в форме ЕГЭ, выпускники прошлых лет, допущенные в установленном порядке к сдаче ЕГЭ

	Участники ЕГЭ с ОВЗ
	Участники ЕГЭ с ограниченными возможностями здоровья


Основные количественные характеристики
 экзаменационной кампании ГИА-11 в 2021 году в Амурской области
1. Количество участников экзаменационной кампании ЕГЭ в 2021 году в Амурской области
Таблица 0‑1
	№ п/п
	Наименование учебного предмета
	Количество ВТГ
	Количество участников
ЕГЭ
	Количество участников ГВЭ-11 (традиционные категории участников)

	1. 
	Русский язык
	3575
	3659
	55

	2. 
	Русский язык в форме
ГВЭ-аттестат
	448
	0
	0

	3. 
	Математика (профильный уровень)
	1879
	1963
	57

	4. 
	Математика в форме
ГВЭ-аттестат
	447
	0
	0

	5. 
	Физика
	844
	870
	-

	6. 
	Химия
	454
	477
	-

	7. 
	Информатика и ИКТ
	406
	417
	-

	8. 
	Биология
	669
	696
	-

	9. 
	История
	659
	684
	-

	10. 
	География
	100
	103
	-

	11. 
	Английский язык
	401
	419
	-

	12. 
	Немецкий язык
	0
	0
	-

	13. 
	Французский язык
	0
	0
	-

	14. 
	Обществознание
	2140
	2252
	-

	15. 
	Испанский язык
	0
	0
	-

	16. 
	Литература
	186
	203
	-

	17. 
	Китайский язык
	6
	7
	-


2. Ранжирование всех ОО Амурской области по интегральным показателям качества подготовки выпускников (анализируется доля выпускников текущего года, набравших соответствующее количество тестовых баллов, суммарно полученных на ЕГЭ по трём предметам с наиболее высокими результатами)

Таблица 0‑2
	№ п/п
	Наименование ОО
	ВТГ, получившие суммарно по трём предметам соответствующее количество тестовых баллов

	
	
	до 160
	от 161 до 220
	от 221 до 250
	от 251 до 300

	
	
	чел.
	%

	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	1.
	МАОУ "Гимназия № 1 г.Благовещенска", г. Благовещенск
	15
	14,71
	40
	39,22
	26
	25,49
	14
	13,73

	2.
	МАОУ "Школа № 2 г.Благовещенска", г. Благовещенск
	21
	34,43
	23
	37,7
	6
	9,84
	5
	8,2

	3.
	МАОУ "Алексеевская гимназия  г. Благовещенска", г. Благовещенск
	35
	37,23
	26
	27,66
	10
	10,64
	9
	9,57

	4.
	МАОУ "Школа № 5 г.Благовещенска", г. Благовещенск
	18
	30
	29
	48,33
	6
	10
	3
	5

	5.
	МАОУ "Лицей № 6 г.Благовещенска", г. Благовещенск
	29
	35,8
	37
	45,68
	7
	8,64
	4
	4,94

	6.
	МАОУ "Школа № 10 г. Благовещенска", г. Благовещенск
	14
	32,56
	15
	34,88
	6
	13,95
	3
	6,98

	7.
	МАОУ "Лицей №11 г.Благовещенска",
 г. Благовещенск
	12
	13,04
	38
	41,3
	22
	23,91
	12
	13,04

	8.
	МАОУ "Школа № 12 г. Благовещенска", г. Благовещенск
	22
	40,74
	15
	27,78
	4
	7,41
	6
	11,11

	9.
	МАОУ "Школа № 13 г. Благовещенска", г. Благовещенск
	21
	38,18
	17
	30,91
	7
	12,73
	2
	3,64

	10.
	МАОУ "Школа № 14 г. Благовещенска", г. Благовещенск
	7
	11,48
	34
	55,74
	13
	21,31
	5
	8,2

	11.
	МАОУ "Школа № 15 г. Благовещенска", г. Благовещенск
	6
	21,43
	12
	42,86
	3
	10,71
	2
	7,14

	12.
	МАОУ "Школа № 16 г. Благовещенска", г. Благовещенск
	12
	20
	30
	50
	8
	13,33
	4
	6,67

	13.
	МАОУ "Школа № 17 г. Благовещенска", г. Благовещенск
	9
	36
	10
	40
	2
	8
	1
	4

	14.
	МАОУ "Школа № 22 г. Благовещенска", г. Благовещенск
	25
	53,19
	15
	31,91
	0
	0
	0
	0

	15.
	МАОУ "Школа № 23 г. Благовещенска", г. Благовещенск
	7
	43,75
	7
	43,75
	1
	6,25
	0
	0

	16.
	МАОУ "Школа № 26 г. Благовещенска", г. Благовещенск
	8
	13,79
	28
	48,28
	9
	15,52
	6
	10,34

	17.
	МАОУ "Гимназия № 25 г.Благовещенска", г. Благовещенск
	18
	21,43
	32
	38,1
	11
	13,1
	5
	5,95

	18.
	МАОУ "Школа № 27 г. Благовещенска", г. Благовещенск
	24
	48,98
	13
	26,53
	1
	2,04
	1
	2,04

	19.
	МАОУ "Школа № 28 г. Благовещенска", г. Благовещенск
	9
	14,29
	30
	47,62
	7
	11,11
	11
	17,46

	20.
	МАОУ "Школа № 4 города Белогорск", г. Белогорск
	11
	26,19
	14
	33,33
	9
	21,43
	1
	2,38

	21.
	МАОУ "Школа № 5 города Белогорск", г. Белогорск
	7
	31,82
	10
	45,45
	0
	0
	1
	4,55

	22.
	МАОУ "Школа № 10 города Белогорск", г. Белогорск
	13
	54,17
	5
	20,83
	2
	8,33
	0
	0

	23.
	МАОУ "Школа № 11 города Белогорск", г. Белогорск
	4
	16
	14
	56
	2
	8
	0
	0

	24.
	МАОУ СШ № 17, г. Белогорск
	8
	18,6
	28
	65,12
	4
	9,3
	3
	6,98

	25.
	МАОУ "Гимназия №1 города Белогорск", г. Белогорск
	17
	23,61
	32
	44,44
	6
	8,33
	7
	9,72

	26.
	МАОУ "Школа № 200", г. Белогорск
	9
	18,75
	23
	47,92
	9
	18,75
	6
	12,5

	27.
	МОАУ СОШ № 1, г. Зея
	9
	37,5
	7
	29,17
	1
	4,17
	0
	0

	28.
	МОБУ "ЦО", г. Зея
	4
	36,36
	6
	54,55
	0
	0
	0
	0

	29.
	МОАУ Лицей, г. Зея
	19
	57,58
	10
	30,3
	2
	6,06
	2
	6,06

	30.
	МОАУ СОШ № 4, г. Зея
	13
	34,21
	15
	39,47
	3
	7,89
	2
	5,26

	31.
	МОАУ СОШ № 5, г. Зея
	13
	28,26
	15
	32,61
	3
	6,52
	5
	10,87

	32.
	МОАУ Гимназия № 8, г. Райчихинск
	11
	55
	6
	30
	1
	5
	1
	5

	33.
	МОАУ СОШ № 15, г. Райчихинск
	16
	32,65
	20
	40,82
	7
	14,29
	2
	4,08

	34.
	МОАУ СОШ № 1 г. Свободного, г. Свободный
	32
	40,51
	28
	35,44
	11
	13,92
	3
	3,8

	35.
	МОАУ СОШ № 2 г. Свободного, г. Свободный
	11
	21,57
	27
	52,94
	8
	15,69
	0
	0

	36.
	МОАУ СОШ № 5 им. К.Н. Чубаровой г. Свободного
	6
	50
	3
	25
	0
	0
	0
	0

	37.
	МОАУ СОШ № 6 г. Свободного, г. Свободный
	17
	58,62
	8
	27,59
	0
	0
	1
	3,45

	38.
	МОАУ СОШ № 8 г. Свободного, г. Свободный
	8
	42,11
	3
	15,79
	1
	5,26
	0
	0

	39.
	МОАУ гимназия № 9 г. Свободного, г. Свободный
	12
	36,36
	10
	30,3
	7
	21,21
	3
	9,09

	40.
	МОАУ СОШ № 192 г. Свободного, г. Свободный
	14
	35
	17
	42,5
	7
	17,5
	0
	0

	41.
	МОБУ СОШ № 2 г. Тынды, г. Тында
	13
	56,52
	8
	34,78
	0
	0
	0
	0

	42.
	МОБУ СОШ № 6 г. Тынды, г. Тында
	13
	54,17
	6
	25
	1
	4,17
	1
	4,17

	43.
	МОБУ СОШ № 7 г. Тынды, г. Тында
	12
	26,67
	17
	37,78
	6
	13,33
	1
	2,22

	44.
	МОБУ Лицей № 8 г. Тынды, г. Тында
	12
	25,53
	22
	46,81
	6
	12,77
	2
	4,26

	45.
	МОАУ Гимназия № 2 Г.ТЫНДЫ, г. Тында
	14
	35
	20
	50
	1
	2,5
	1
	2,5

	46.
	МОАУ СОШ № 1, г. Шимановск
	10
	30,3
	11
	33,33
	2
	6,06
	3
	9,09

	47.
	МОАУ СОШ № 3, г. Шимановск
	3
	27,27
	6
	54,55
	0
	0
	0
	0

	48.
	МОАУ СОШ № 4, г. Шимановск
	10
	25
	18
	45
	2
	5
	0
	0

	49.
	МОАУ СОШ № 2 г.Шимановска имени  П.Г. Эпова, г. Шимановск
	6
	33,33
	6
	33,33
	1
	5,56
	1
	5,56

	50.
	МОБУ "СОШ № 1 им. А.П. Гайдара", Архаринский район
	5
	29,41
	9
	52,94
	2
	11,76
	0
	0

	51.
	МБОУ "СОШ № 95 им. Н. Щукина", Архаринский район
	7
	63,64
	3
	27,27
	0
	0
	1
	9,09

	52.
	МОБУ "СОШ № 172", Архаринский район
	9
	47,37
	7
	36,84
	1
	5,26
	0
	0

	53.
	МОАУ СОШ №1 с. Возжаевки, Белогорский район
	10
	71,43
	1
	7,14
	0
	0
	0
	0

	54.
	МАОУ Чигиринская СОШ, Благовещенский район
	8
	20,51
	17
	43,59
	4
	10,26
	3
	7,69

	55.
	МОБУ Новобурейская СОШ № 1, Бурейский район
	6
	28,57
	12
	57,14
	1
	4,76
	1
	4,76

	56.
	МОБУ Новобурейская СОШ № 3, Бурейский район
	14
	42,42
	8
	24,24
	1
	3,03
	1
	3,03

	57.
	МОБУ Бурейская СОШ, Бурейский район
	5
	27,78
	6
	33,33
	1
	5,56
	0
	0

	58.
	МОБУ Талаканская СОШ № 5, Бурейский район
	10
	37,04
	7
	25,93
	5
	18,52
	2
	7,41

	59.
	МБОУ СОШ № 1 г.Завитинска Амурской области, Завитинский район
	5
	21,74
	10
	43,48
	4
	17,39
	2
	8,7

	60.
	МБОУ СОШ № 3 г.Завитинска Амурской области, Завитинский район
	6
	33,33
	7
	38,89
	1
	5,56
	1
	5,56

	61.
	МБОУ СОШ № 5 г.Завитинска, Завитинский район
	4
	33,33
	4
	33,33
	0
	0
	0
	0

	62.
	МАОУ Овсянковская СОШ, Зейский район
	11
	73,33
	2
	13,33
	0
	0
	0
	0

	63.
	МОБУ СОШ № 1 с. Ивановка, Ивановский район
	9
	37,5
	8
	33,33
	2
	8,33
	2
	8,33

	64.
	МАОУ СОШ с.СРЕДНЕБЕЛАЯ, Ивановский район
	3
	27,27
	6
	54,55
	1
	9,09
	0
	0

	65.
	МОАУ Константиновская СОШ, Константиновский район
	4
	20
	9
	45
	1
	5
	0
	0

	66.
	МОБУ Ушумунская СОШ, Магдагачинский район
	6
	46,15
	5
	38,46
	1
	7,69
	0
	0

	67.
	МОБУ Магдагачинская СОШ №1, Магдагачинский район
	6
	24
	7
	28
	4
	16
	1
	4

	68.
	МОБУ Магдагачинская СОШ №2 имени М.Т.Курбатова, Магдагачинский район
	7
	46,67
	5
	33,33
	0
	0
	1
	6,67

	69.
	МОБУ Магдагачинская СОШ №3, Магдагачинский район
	2
	18,18
	3
	27,27
	0
	0
	0
	0

	70.
	МОБУ Увальская СОШ, Мазановский район
	1
	7,69
	7
	53,85
	0
	0
	2
	15,38

	71.
	МАОУ "Поярковская СОШ № 1", Михайловский район
	10
	33,33
	14
	46,67
	2
	6,67
	0
	0

	72.
	ЧОУШ "Наш дом", г. Благовещенск
	4
	26,67
	8
	53,33
	2
	13,33
	1
	6,67

	73.
	МОУ СОШ № 1 с. Екатеринославка, Октябрьский район
	13
	65
	5
	25
	2
	10
	0
	0

	74.
	МОУ СОШ № 2 с. Екатеринославка, Октябрьский район
	10
	50
	5
	25
	2
	10
	0
	0

	75.
	МАОУ СОШ № 1 пгт. Серышево имени Сергея Бондарева, Серышевский район
	9
	39,13
	7
	30,43
	1
	4,35
	1
	4,35

	76.
	МАОУ СОШ № 2 пгт. Серышево, Серышевский район
	8
	28,57
	15
	53,57
	3
	10,71
	0
	0

	77.
	МБОУ "Февральская СОШ", Селемджинский район
	16
	66,67
	5
	20,83
	1
	4,17
	0
	0

	78.
	МБОУ СОШ № 3 г. Сковородино, Сковородинский район
	18
	37,5
	20
	41,67
	4
	8,33
	2
	4,17

	79.
	МБОУ СОШ с. Талдан, Сковородинский район
	7
	50
	5
	35,71
	0
	0
	0
	0

	80.
	МБОУ СОШ пгт. Уруша, Сковородинский район
	8
	38,1
	9
	42,86
	1
	4,76
	0
	0

	81.
	МБОУ СОШ пгт. Ерофей Павлович, Сковородинский район
	10
	76,92
	2
	15,38
	0
	0
	0
	0

	82.
	МОАУ Соловьевская СОШ, Тындинский район
	6
	40
	7
	46,67
	2
	13,33
	0
	0

	83.
	МБОУ Косицынская СОШ, Тамбовский район
	8
	66,67
	2
	16,67
	0
	0
	0
	0

	84.
	МБОУ Тамбовская СОШ, Тамбовский район
	6
	15,38
	18
	46,15
	9
	23,08
	2
	5,13

	85.
	МБОУ СОШ №7 им.академика В.П. Бармина ЗАТО Циолковский, ЗАТО Циолковский
	17
	44,74
	4
	10,53
	1
	2,63
	6
	15,79

	86.
	МОБУ СОШ № 4, пгт. Прогресс
	11
	61,11
	5
	27,78
	2
	11,11
	0
	0

	87.
	МОБУ СОШ № 7, пгт. Прогресс
	9
	31,03
	10
	34,48
	4
	13,79
	1
	3,45

	88.
	ГОАУ АО "Амурский кадетский корпус имени Героя Советского Союза генерал-майора Ю.В.Кузнецова", г. Благовещенск
	13
	38,24
	13
	38,24
	2
	5,88
	0
	0

	89.
	ЧОУ СОШ № 50 ОАО РЖД, Сковородинский район
	6
	35,29
	5
	29,41
	1
	5,88
	1
	5,88

	90.
	Общеобразовательный лицей АмГУ, г. Благовещенск
	7
	18,42
	15
	39,47
	6
	15,79
	7
	18,42

	91.
	Общеобразовательный лицей БГПУ, г. Благовещенск
	0
	0
	16
	47,06
	6
	17,65
	11
	32,35

	92.
	Общеобразовательный лицей БАМИЖТ (филиал ФГБОУ ВО ДВГУПС), г. Тында
	5
	41,67
	7
	58,33
	0
	0
	0
	0


Методический анализ результатов ЕГЭ
  по географии
 ЕГЭ по географии не считается обязательным. В России его сдают очень малое количество старшеклассников – всего около 3%, то есть примерно 20 тысяч учеников в год. Связано это с тем, что мало где требуется знание географии (как считают многие). Даже в тех областях, где, казалось бы, необходимо знание географии, успешно сданный экзамен не имеет значения, например, в сфере туризма. ЕГЭ по географии сдают те, кто собирается поступать на профильные факультеты вузов – географический или геологический, чтобы изучать науки о Земле и геоэкологию, разрабатывать месторождения, исследовать полезные ископаемые или в дальнейшем преподавать географию, серьёзно заниматься наукой.

      Все изменения в КИМ ЕГЭ по географии в 2021 году не носят принципиального характера. На вебинарах и семинарах ФИПИ  для учителей, методистов, выпускников были заранее обсуждены формулировки заданий, разобраны сложные, «западающие» задания прошлых лет, прошло уточнение и совершенствование системы оценивания заданий для повышения дифференцирующей способности экзаменационной работы. 
Изменений заданий в КИМ ЕГЭ по географии в 2021 нет.
РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ЕГЭ ПО ГЕОГРАФИИ В АМУРСКОЙ ОБЛАСТИ
1.1. Количество участников ЕГЭ по учебному предмету (за 3 года)

Таблица 0‑1
	2019
	2020
	2021

	человек
	% от общего числа участников
	человек
	% от общего числа участников
	человек
	% от общего числа участников

	146
	3,34
	101
	2,76
	103
	2,72


 В Амурской области гендерный состав участников ЕГЭ по географии ежегодно показывает некоторое преимущество юношей, однако это не сказывается на показателях качества ответов участников. По годам гендерное соотношение находится в относительном равновесии. 

1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ
Таблица 0‑2
	Пол
	2019
	2020
	2021

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Мужской
	77
	52,74
	59
	58,42
	60
	58,25

	Женский
	69
	47,26
	42
	41,58
	43
	41,75


1.3. Количество участников ЕГЭ в регионе по категориям 
Таблица 0‑3
	Всего участников ЕГЭ по предмету
	103

	Из них:

· выпускников текущего года, обучающихся по программам СОО
	100

	· выпускников текущего года, обучающихся по программам СПО
	-

	· выпускников прошлых лет
	2

	· выпускников ОО, не завершивших среднее общее образование (не прошедшие ГИА)
	1

	· участников с ограниченными возможностями здоровья
	-


 Данные таблиц показывают, что количество выпускников, сдающих географию по-прежнему незначительно. Основу участников ЕГЭ по географии 2021 года традиционно составили выпускники ОО текущего года, нацеленные на поступление в вузы, на специальности требующие знания географии, геоэкологии, экономики. Отрадно, что заинтересованы предметом, имеют хорошую подготовку и традиционно показывают высокие результаты экзамена выпускники лицеев и гимназий.

1.4. Количество участников ЕГЭ по типам ОО 
Таблица 0‑4
	Всего ВТГ
	100

	Из них:

· выпускники лицеев
	7

	· выпускники гимназий
	7

	· выпускники СОШ
	82

	· выпускники СОШ с углубленным изучением отдельных предметов
	4

	· выпускники кадетских школ-интернатов
	0


           Экзамен показал, что, несмотря на заинтересованность предметом «география» обучающихся всех образовательных организаций Амурской области (большое количество школьников области - ежегодные активные участники областных, всероссийских НПК, диктантов, конкурсов по географии), потребность в его сдаче как выпускного экзамена не велика (крайне мало вузов РФ требуют вступительный ЕГЭ по географии). Таблица 2-5 это подтверждает: педагоги и школьники Белогорского, Бурейского, Ивановского, Зейского, Свободненского, Серышевского, Шимановского районов - ежегодные призёры и победители областных и всероссийских географических мероприятий (диктантов, олимпиад, профильных смен), на ЕГЭ практически не просматриваются. Таким образом, делать вывод о низких результатах участия, либо уровне преподавания предмета «география» в данных территориях не корректно.
1.5.   Количество участников ЕГЭ по предмету по АТЕ региона
Таблица 0‑5
	№ п/п
	АТЕ
	Количество участников ЕГЭ по учебному предмету
	% от общего числа участников в регионе

	1.
	г. Благовещенск
	27
	26,21

	2.
	г. Белогорск
	3
	2,91

	3.
	г. Зея
	4
	3,88

	4.
	г. Райчихинск
	2
	1,94

	5.
	г. Свободный
	13
	12,62

	6.
	г. Тында
	5
	4,85

	7.
	г. Шимановск
	4
	3,88

	8.
	Архаринский район
	1
	0,97

	9.
	Белогорский район
	1
	0,97

	10.
	Зейский район
	6
	5,83

	11.
	Ивановский район
	2
	1,94

	12.
	Константиновский район
	7
	6,8

	13.
	Магдагачинский район
	5
	4,85

	14.
	Мазановский район
	1
	0,97

	15.
	Михайловский район
	1
	0,97

	16.
	Октябрьский район
	3
	2,91

	17.
	Свободненский район
	2
	1,94

	18.
	Селемджинский район
	3
	2,91

	19.
	Сковородинский район
	2
	1,94

	20.
	Тамбовский район
	5
	4,85

	21.
	Тындинский район
	2
	1,94

	22.
	пгт. Прогресс
	1
	0,97

	23.
	Учреждения, подведомственные ОИВ
	3
	2,91


1.6. Основные УМК по предмету из федерального перечня Минпросвещения России, которые использовались в ОО Амурской  области в 2020-2021 учебном году.                                                                                                         Таблица 0‑6
	№ п/п
	Название УМК из федерального перечня
	Примерный % ОО, в которых использовался данный УМК / другие пособия

	1
	УМК издательства «Просвещение, линии «Сфера» и «Полярная Звезда», авт. Лобжанидзе А.А., Николина В.В., Савельева Л.Е., Кузнецов А.П., Дронов В.П. , в том числе 10-11 класс - Максаковский В.П.
	64

	2
	«Дорабатывали» с УМК Корпорации «Российский учебник» (издательства «Дрофа» и «Вентана-Граф»), линию издательства ООО «Дрофа», авт.Баринова И.И., Герасимова Т.П., Коринская В.А., Душина И.В., Дронов В.П., Ром В.Я. и 10-11 класс - Максаковский В.П., углубленный уровень 10-11 кл./В.Н. Холина;  линию издательства «Вентана-Граф», авт. Летягин А.А., Душина И.В., Пятунин В.Б., Таможняя Е.А.(8-9 классы), 10-11 классы – Беловолова Е.А., Бахчиева О.А.
	31

	3
	Линия издательства «Русское Слово» (5 – 11 классы), авторский коллектив Домогацких Е.М., Алексеевский Н.И.   
	5 

(небольшой % сельских школ с количеством учащихся до 10 в классе)

	Для подготовки к ГИА используются пособия разных издательств и авторов, включая Амбарцумову Е., Барабанова В.В., Дюкову С.Е., Петрову Н.Н., Эртель А.Б. и др.  ЭОР, ЦОР, предметные журналы, учебные пособия ФИПИ с тематическими тренингами, справочные пособия,  Библиотека учителя географии и др.


    Ежегодные поправки, вносимые  в ФПУ,  объясняют причины корректировки в выборе УМК и учебно-методической литературы. Большая часть учителей географии Амурской области с 2019 года были ориентированы на работу с УМК и учебниками 5-6, 8-9 классов изд. «Просвещение» линия Полярная звезда, в соответствии с новым федеральным перечнем учебников. Часть ОО области продолжили работу с прежними УМК до завершения линии выбранной ранее.

В Амурской области традиционны ежегодные встречи педагогов ест.научных дисциплин и географии с представителями разных издательств РФ в рамках предметных курсов (КПК ГАУ ДПО «АмИРО»). В новом учебном году кафедрой ест.географического образования, ФК и ОБЖ «АмИРО» запланированы практико-ориентированные семинары (в рамках КПК) для учителей географии области с участием авторов УМК по географии разных издательств (возможно с применением ДОТ, если осенью эпидемиологическая обстановка внесёт свои коррективы).
1.7. ВЫВОДЫ о характере изменения количества участников ЕГЭ по учебному предмету. 
      Основную часть участников ЕГЭ 2021, как и в прошлом году, составили выпускники ОО текущего года, обучающиеся по образовательным программам среднего общего образования. 
В этом году не принимали участие в ГИА по географии обучающиеся кадетского корпуса Амурской области. 
К сожалению, ЕГЭ по географии продолжает тенденцию предыдущих лет - уменьшение количества участников в связи с невостребованностью географии на вступительных экзаменах. 
Динамика уменьшения участников ЕГЭ по географии сохраняется и количественно (по несколько участников от всего района) и качественно (большое количество районов не представило своих участников ЕГЭ по географии вообще). Сокращается количество выпускников сельских ОО. Уровень большинства работ учащихся лишь базовый. 
В отдельных случаях причина связана с нехваткой учителей географии в сельских школах, где предмет часто ведут неспециалисты. Это не даёт возможности выпускнику подготовиться тщательно к экзамену, порождая неуверенность в глубине и прочности своих географических знаний.
Можно отметить, как форс-мажорные обстоятельства, наличие тревожной эпидемиологической ситуации и высокий уровень воды в реках области, соответственно подтопление населённых пунктов Амурской области. Прочие обстоятельства уменьшили, но существенным образом не повлияли на изменение количества участников ЕГЭ по географии. Перечисленные факторы, тем не менее, не позволяют сделать объективный анализ прохождения ГИА по географии в области.
РАЗДЕЛ 2.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ЕГЭ ПО ПРЕДМЕТУ
Данные результатов выпускного экзамена, представленные в таблицах и диаграммах, дают возможность получить представление об особенностях освоения обучающимися Амурской области школьного курса географии и качества подготовки к ЕГЭ по географии в целом.
1.8. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ЕГЭ по предмету в 2021 г.   (количество участников, получивших тот или иной тестовый балл)
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  Большая часть участников ЕГЭ по географии в Амурской области преодолели порог и просматривается в диапазоне от 39 до 65 баллов. Однако, показатель не преодолевших минимальный порог в 2021 году увеличился. Немного, но вырос процент выпускников, выполнивших работу на 81-98 баллов. Никто из участников в этом году не набрал максимальное количество баллов (100). «Скачкообразная» диаграмма получена ввиду малого количества участников экзамена. Таким образом, проследить какую-либо закономерность сложно. 

Динамика результатов ЕГЭ по предмету за последние 3 года

Таблица 0‑7
	
	Амурская область

	
	2019 г.
	2020 г.
	2021 г.

	Не преодолели минимального балла, %
	16,44
	0,99
	6,2

	Средний тестовый балл
	48,8
	55,7
	52,0

	Получили от 81 до 99 баллов, %
	2,1
	1
	2,0

	Получили 100 баллов, чел.
	1
	0
	0


  Средний тестовый балл по географии по России в этом году - 59,1.
1.9. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки:
1.9.1. в разрезе категорий
 участников ЕГЭ 
                                                                                                                                                                      Таблица 0‑8
	
	Выпускники текущего года, обучающиеся по программам СОО
	Выпускники текущего года, обучающиеся по программам СПО
	Выпускники прошлых лет
	Выпускники ОО, не завершившие среднее общее образование   (не прошедшие ГИА)
	Участники ЕГЭ с ОВЗ

	Доля участников, набравших балл ниже минимального 
	7
	-
	0
	0
	-

	Доля участников, получивших тестовый балл от минимального балла до 60 баллов
	67
	-
	100
	100
	-

	Доля участников, получивших от 61 до 80 баллов    
	24
	-
	0
	0
	-

	Доля участников, получивших от 81 до 99 баллов    
	2
	-
	0
	0
	-

	Количество участников, получивших 100 баллов
	0
	-
	0
	0
	-


Традиционно самый большой процент школьников-выпускников этого года. Распределение баллов в процентном отношении соответствует уровню подготовки сдающих экзамен.
1.9.2. в разрезе типа ОО
 
                                                                                                                                                                               Таблица 0‑9
	
	Доля участников, получивших тестовый балл
	Количество участников, получивших 

100 баллов

	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 99 баллов
	

	СОШ
	7,0
	70,0
	23,0
	0
	0

	СОШ с углубленным изучением отдельных предметов
	0
	75
	25
	0
	0

	Гимназия
	14,29
	28,57
	42,86
	14,29
	0

	Лицей
	0
	71,43
	14,29
	14,29
	0


Основная часть участников показала достаточный уровень усвоения выпускниками Федерального компонента государственного стандарта среднего (полного) общего образования по географии на базовом уровне. Сравнительные данные таблиц по средним общеобразовательным школам (СОШ) показали ожидаемые результаты. В этом году лучше подготовлены участники-гимназисты - основная масса прошла от 60 до 80 баллов (показатели прошлого года – 61 балл), хотя по-прежнему высок % ниже min. Лицеисты и выпускники СОШ с углубленным изучением отдельных предметов показали стабильность, отсутствие результатов ниже минимального, но высокий % «средних» результатов говорит о необходимости совершенствования подготовки по предмету (70% участников справились лишь до 60 баллов). К сожалению, в этом году не было выпускников кадетской школы-интерната.
1.9.3. основные результаты ЕГЭ по предмету в сравнении по АТЕ
Таблица 0‑10
	№
	Наименование АТЕ
	Доля участников, получивших тестовый балл
	Количество участников, получивших 100 баллов

	
	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 99 баллов
	

	1.
	г. Благовещенск
	7,41
	48,15
	40,74
	3,7
	0

	2.
	г. Белогорск
	0
	66,67
	33,33
	0
	0

	3.
	г. Зея
	0
	100
	0
	0
	0

	4.
	г. Райчихинск
	0
	100
	0
	0
	0

	5.
	г. Свободный
	7,69
	76,92
	15,38
	0
	0

	6.
	г. Тында
	40
	60
	0
	0
	0

	7.
	г. Шимановск
	0
	75
	25
	0
	0

	8.
	Архаринский район
	0
	100
	0
	0
	0

	9.
	Белогорский район
	0
	0
	100
	0
	0

	10.
	Зейский район
	0
	100
	0
	0
	0

	11.
	Ивановский район
	0
	50
	50
	0
	0

	12.
	Константиновский район
	28,57
	42,86
	28,57
	0
	0

	13.
	Магдагачинский район
	0
	60
	40
	0
	0

	14.
	Мазановский район
	0
	100
	0
	0
	0

	15.
	Михайловский район
	0
	100
	0
	0
	0

	16.
	Октябрьский район
	0
	100
	0
	0
	0

	17.
	Свободненский район
	0
	100
	0
	0
	0

	18.
	Селемджинский район
	0
	100
	0
	0
	0

	19.
	Сковородинский район
	0
	100
	0
	0
	0

	20.
	Тамбовский район
	0
	80
	20
	0
	0

	21.
	Тындинский район
	0
	50
	50
	0
	0

	22.
	пгт. Прогресс
	0
	100
	0
	0
	0

	23.
	Учреждения, подведомственные ОИВ
	0
	33,33
	33,33
	33,33
	0


Сложно делать вывод и отслеживать динамику, т.к. часто от района участвует один/три/пять учащихся и показатели не отражают всей картины результатов. Достаточно серьёзно ежегодно готовят своих учеников и ровно держат «ожидаемые результаты» в городах Белогорске и Шимановске, Ивановском и Тамбовском районах.
1.10. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие и низкие результаты ЕГЭ по предмету
1.10.1. Перечень ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ЕГЭ по предмету
Выбирается
 от 5 до 15% от общего числа ОО в субъекте Российской Федерации, в которых: 
· доля участников ЕГЭ, получивших от 81 до 100 баллов, имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации); 

  Примечание: при необходимости по отдельным предметам можно сравнивать и доли участников, получивших от 61 до 80 баллов.

· доля участников ЕГЭ, не достигших минимального балла, имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации)

Таблица 0‑11
	№
	Наименование ОО
	Доля участников, получивших 
от 81 до 100 баллов
	Доля участников, получивших 
от 61 до 80 баллов
	Доля участников,

не достигших минимального балла

	1.
	-
	-
	-
	-

	НЕТ


1.10.2.  Перечень ОО, продемонстрировавших низкие результаты ЕГЭ 
Выбирается
 от 5 до 15% от общего числа ОО в субъекте Российской Федерации, в которых: 
· доля участников ЕГЭ, не достигших минимального балла, имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации);
· доля участников ЕГЭ, получивших от 61 до 100 баллов, имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации).

Таблица 0‑12
	№
	Наименование ОО
	Доля участников,

не достигших минимального балла
	Доля участников, получивших 
от 61 до 80 баллов
	Доля участников, получивших 
от 81 до 100 баллов

	1.
	-
	-
	-
	-

	НЕТ


ВЫВОДЫ о характере изменения результатов ЕГЭ по географии
  В целом, с работой ЕГЭ по географии в 2021 году в Амурской области справились. Хотя, вне сомнения, вынужденный переход на дистанционное обучение отдельных классов повлиял на результативность и успешность выполнения заданий выпускниками в этом году.
Анализ результатов показал относительную стабильность тенденций сдачи ЕГЭ выпускниками: большая часть сдающих имеет результат в диапазоне до 60 баллов. Средний тестовый балл незначительно снизился (по сравнению с 2020 годом на 3 балла) и не достиг общероссийского (59,1). Осталась на прежнем уровне доля участников ЕГЭ, набравших от 61 до 80 баллов. На 1% увеличилась доля участников ЕГЭ, набравших от 80 до 99 баллов. 

Не преодолели минимального балла 6 % участников (в 2019 – 16%, в 2020 - 0,99%). 

Таким образом, результативность выполнения заданий ЕГЭ по географии в Амурской области в целом можно считать удовлетворительной. Значимых изменений в результатах ЕГЭ 2021 года по географии относительно результатов 2019-2020 гг. нет.
Динамика участия ОО разных типов остаётся стабильной. Лучшие результаты показывают лицеи вузов и гимназии городов Амурской области (Благовещенск, Свободный, Белогорск), хотя в этом году и нет 100-балльников. Ежегодно невысокие результаты по географии (от минимального до 60 баллов) демонстрируют СОШ с углубленным изучением отдельных предметов области, что не соответствует ожиданиям. 
Раздел 3. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ОТДЕЛЬНЫХ ЗАДАНИЙ ИЛИ ГРУПП ЗАДАНИЙ

Современные стандарты «устанавливают требования к предметным результатам освоения обучающимися ООП ООО и СОО, включающим освоенные обучающимися в ходе изучения учебного предмета умений, специфических для данной предметной области, виды деятельности по получению нового знания в рамках учебного предмета, его преобразованию и применению в учебных, учебно-проектных и социально-проектных ситуациях…». Содержанием оценки теперь выступают предметные результаты, выраженные в деятельностной форме. Проверка умений и способов действий̆, формируемых в рамках предмета, а не проверяемых элементов содержания (знаниевая парадигма). 

Таким образом, задания КИМ представляют собой̆ круг учебно-познавательных и учебно-практических задач, овладение которыми принципиально необходимо для успешного продолжения обучения и социализации. Уровневый подход реализуется посредством включения во все КИМ заданий 3 уровней̆ сложности: базового, повышенного и высокого. Использование заданий повышенного и высокого уровней сложности позволяет выделить группы мотивированных обучающихся, готовых к изучению данного предмета на углублённом уровне, в том числе на географических специальностях ВУЗов.
1.11.  Краткая характеристика КИМ по учебному предмету
Описываются содержательные особенности, которые можно выделить на основе использованных в регионе вариантов КИМ по учебному предмету в 2021 году (с учетом всех заданий, всех типов заданий).

1. Назначение КИМ ЕГЭ

Единый государственный экзамен (ЕГЭ) представляет собой форму объективной оценки качества подготовки лиц, освоивших образовательные программы среднего общего образования, с использованием заданий стандартизированной формы - контрольных измерительных материалов (КИМ). Экзамен проводится в соответствии с Федеральным законом от 29.12.2012 № 273-ФЗ «Об образовании в Российской Федерации». 
КИМы позволяют установить уровень достижения выпускниками зафиксированных в Федеральном Государственном Образовательном стандарте среднего (полного) общего образования предметных результатов изучения предмета география базовый и углублённый уровни. Результаты единого государственного экзамена по географии признаются образовательными организациями высшего профессионального образования как результаты вступительных испытаний по географии.

2. Документы, определяющие содержание КИМ ЕГЭ

Содержание работ по географии определяется на основе Федерального государственного образовательного стандарта среднего общего образования (Приказ Министерства образования и науки РФ от 17 мая 2012 г. № 413 «Об утверждении федерального государственного образовательного стандарта среднего общего образования») с учётом примерной основной образовательной программы среднего общего образования (одобрена решением федерального учебно-методического объединения по общему образованию (протокол от 28 июня 2016 г. № 2/16-з).

3. Подходы к отбору содержания, разработке структуры КИМ ЕГЭ

Содержание КИМ ЕГЭ по географии определяется требованиями к предметным результатам изучения предмета география (базовый и углублённый уровни) зафиксированными в ФГОС. В содержание работы включены все основные разделы школьного курса географии:

• Источники географической информации

• Природа Земли и человек

• Мировое хозяйство

• Природопользование и геоэкология

• Население мира

• Регионы и страны мира

• География России

В работе проверялись три группы умений, ориентированных на применение географических знаний, умений и навыков в учебных ситуациях и в реальных жизненных условиях:

– умения применять географические знания в процессе решения познавательных и практико-ориентированных задач;

– умения находить и использовать информацию из источников географической информации, необходимую для решения познавательных и практико-ориентированных задач;

– умения интегрировать и использовать географические знания и информацию из статистических источников для решения учебных и практико-ориентированных задач.

В экзаменационной работе использовались задания разных типов, формы которых обеспечивают их адекватность проверяемым умениям. Перечень элементов содержания, проверяемых на едином государственном экзамене по географии, составлен на основе раздела «Обязательный минимум содержания основных образовательных программ» федерального компонента государственных стандартов основного общего и среднего (полного) общего образования по географии базового и профильного уровней (приказ Минобразования России от 05.03.2004 № 1089, см. кодификатор ЕГЭ по географии).
2. Структура КИМ ЕГЭ
Экзаменационная работа состояла из двух частей, включающих в себя 34 задания. 

Часть 1 содержит 27 заданий с кратким ответом. 

Часть 2 содержит 7 заданий с развёрнутым ответом. 

На выполнение экзаменационной работы по географии отводится 3 часа (180 минут).

Ответы на задания части 1 (1–27) записываются в виде числа, последовательности цифр или слова (словосочетания). Задания 28–34 требуют развёрнутого ответа. Ответом на задание 28 должен быть сделанный обучающимся рисунок. В заданиях 29–34 требуется записать полный ответ на поставленный вопрос или решение задачи.

В экзаменационной работе представлены следующие разновидности заданий с кратким ответом:

1) задания, требующие записать ответ в виде числа;

2) задания, требующие записать ответ в виде слова;

3) задания на установление соответствия географических объектов и их характеристик;

4) задания, требующие вписать в текст на местах пропусков ответы из предложенного списка;

5) задания с выбором нескольких правильных ответов из предложенного списка;

6) задания на установление правильной последовательности элементов.

Ответами к заданиям части 1 являются число, последовательность цифр или слово (словосочетание).

Часть 2 содержала 7 заданий с развернутым ответом, в первом из которых ответом должен быть рисунок, а в остальных требуется записать полный и обоснованный ответ на поставленный вопрос (4 задания повышенного уровня сложности и 5 заданий высокого уровня сложности).

6. Распределение заданий КИМ ЕГЭ по уровню сложности

В используемых вариантах работ 18 заданий базового уровня сложности, 10 заданий повышенного уровня сложности и 6 заданий высокого уровня сложности.

Задания базового уровня проверяют овладение экзаменуемыми наиболее значимым содержанием в объёме и на уровне, обеспечивающих способность ориентироваться в потоке поступающей информации (знание основных фактов; понимание смысла основных категорий и понятий, причинно-следственных связей между географическими объектами и явлениями). Для выполнения заданий повышенного уровня требуется овладение содержанием, необходимым для обеспечения успешности дальнейшей профессионализации в области географии.

Задания высокого уровня подразумевают овладение содержанием на уровне, обеспечивающем способность творческого применения знаний и умений. При их выполнении требуется продемонстрировать способность интегрировать знания из различных областей школьного курса географии для решения географических задач в новых для обучающихся ситуациях.

 Дополнительные материалы и оборудование: используются линейки, транспортиры и непрограммируемые калькуляторы. Используемые карты и статистические приложения включены в состав КИМ для каждого участника экзамена (перечень дополнительных материалов и оборудования, использование которых разрешено на ЕГЭ, ежегодно утверждается приказом Минпросвещения России и Рособрнадзора).

9. Система оценивания выполнения отдельных заданий и экзаменационной работы в целом

Ответы на задания 1–4, 6–8, 11–12, 14–22, оцениваются 1 баллом.

Задание считается выполненным верно, если ответ записан в той форме, которая указана в инструкции по выполнению задания.

Правильное выполнение заданий 5, 9, 10, 13 оценивается 2 баллами.

Ответы на эти задания оцениваются следующим образом: полное правильное выполнение задания – 2 балла; выполнение задания с одной ошибкой (одной неверно указанной, в том числе лишней, цифрой наряду со всеми верными цифрами) ИЛИ неполное выполнение задания (отсутствие одной необходимой цифры) – 1 балл; неверное выполнение задания (при указании двух или более ошибочных цифр) – 0 баллов.

Развернутые ответы проверяются по критериям экспертами предметных комиссий субъектов Российской Федерации. Баллы, полученные за выполненные задания, суммируются.

Общий максимальный первичный балл за выполнение всей экзаменационной работы – 44.
Баллы для поступления в вузы подсчитываются по 100-балльной шкале на основе анализа результатов выполнения всех заданий работы.
Минимальные баллы. 
В аттестат, как уже говорилось ранее, «оценка» по географии не идёт. Но все же есть минимальное значение, достигнув которого, выпускник считается успешно сдавшим ЕГЭ. 
Для географии – это 11 баллов первичных, то есть 37 тестовых (не преодолели минимальный порог 6,2% участников ЕГЭ)
Максимальные баллы
Максимальные баллы ЕГЭ по географии, которые можно было набрать в 2020-2021 году, – это 47 первичных, или 100 тестовых. Конечно, набирает их далеко не каждый, но средний тестовый балл за экзамен по географии продолжает расти с 2017 года. 
В 2017 он составил 55,1, в 2018 – 56,6, в 2019 – 57,2, а в 2020 вырос еще на 2,9 балла. 
В 2021 году он составил – 59,1.  
Анализ выполнения заданий КИМ
2.1.1. Статистический анализ выполнения заданий КИМ

Для анализа основных статистических характеристик заданий используется обобщенный план варианта КИМ по предмету с указанием средних по региону процентов выполнения заданий каждой линии. Выделяются линии заданий с наименьшими процентами выполнения, выделяются среди них задания базового уровня (с процентом выполнения ниже 50) и задания повышенного и высокого уровня (с процентом выполнения ниже 15).  Выделяются успешно усвоенные и недостаточно усвоенные элементы содержания / освоенные умения, навыки, виды деятельности. 

Таблица 0‑13
	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания

	Процент выполнения задания 
в Амурской области


	
	
	
	средний
	в группе не преодолевших минимальный балл
	в группе от минимального до 60 т.б.
	в группе от 61 до 80 т.б.
	в группе от 81 до 100 т.б.

	B1
	Географические модели. Географическая карта, план местности
	Б
	70,87
	0
	67,14
	100
	100

	B2
	Атмосфера. Гидросфера
	Б
	62,14
	42,86
	54,29
	87,5
	100

	B3
	Природные ресурсы. Рациональное и нерациональное природопользование
	Б
	60,19
	21,43
	57,86
	75
	100

	B4
	Литосфера. Гидросфера.

Атмосфера. Географическая оболочка Земли. Широтная зональность

и высотная поясность. Природа России
	Б
	56,31
	35,71
	56,43
	58,33
	100

	B5
	Особенности природы материков и океанов. Особенности распространения крупных форм рельефа материков и России. Типы климата, факторы их формирования, климатические пояса России
	Б
	56,31
	0
	50
	87,5
	100

	B6
	Земля как планета. Форма, размеры, движение Земли
	Б
	46,60
	14,29
	38,57
	75
	100

	B7
	Литосфера. Рельеф земной поверхности. Мировой океан и его части. Воды суши. Природа материков и океанов
	Б
	65,05
	14,29
	62,86
	83,33
	100



	B8
	Географические особенности

воспроизводства населения мира.

Половозрастной состав. Уровень

и качество жизни населения
	Б
	76,70
	28,57
	74,29
	95,83
	100

	B9
	Географические особенности

размещения населения. Неравномерность размещения населения земного шара. Размещение населения РФ. Основная

полоса расселения
	Б
	64,08
	14,29
	57,14
	95,83
	100

	B10
	Структура занятости населения. Отраслевая структура хозяйства
	Б
	71,84
	57,14
	65,71
	91,67
	100

	B11
	Особенности природно-

ресурсного потенциала, населения, хоз-ва, культуры стран мира
	Б
	47,09
	14,29
	42,14
	68,75
	75

	B12
	Городское и сельское население. Города
	Б
	48,54
	28,57
	41,43
	70,83
	100

	B13
	География отраслей промышленности и  с/х России. География важнейших видов транспорта
	Б
	31,07
	0
	25,71
	54,17
	50

	B14
	Природно-хозяйственное районирование России. Регионы России
	П
	42,23
	14,29
	40,71
	50
	100

	B15
	Определение географических

объектов и явлений по их существенным признакам
	Б
	84,95
	42,86
	85,71
	93,75
	100

	B16
	Мировое хозяйство. Хозяйство России. Регионы России
	Б
	63,11
	28,57
	54,29
	95,83
	100

	B17
	Погода и климат. Распределение

тепла и влаги на Земле
	Б
	77,67
	42,86
	74,29
	95,83
	100

	B18
	Административно-территориальное устройство РФ. Столицы и крупные города
	Б
	50,49
	0
	46,43
	72,92
	100

	B19
	Ведущие страны-экспортеры основных видов пром.продукции. Ведущие страны-экспортеры основных видов

с/х  продукции. Международные

магистрали и транспортные узлы
	Б
	28,16
	14,29
	20
	50
	100

	B20
	Часовые зоны
	Б
	76,70
	28,57
	74,29
	95,83
	100

	B 21
	Направление и типы миграции населения РФ. Городское и

сельское население. Регионы России
	Б
	62,14
	42,86
	61,43
	66,67
	100

	B 22
	Природные ресурсы
	Б
	75,73
	0
	74,29
	100
	100

	B 23
	Этапы геологической истории Земли. Геологическая хронология
	Б
	54,37
	28,57
	44,29
	87,5
	100

	B 24
	Особенности прир.-ресурсного потенциала, населения, хоз-ва, культуры стран мира
	Б
	43,69
	0
	34,29
	79,17
	100

	B 25
	Природно-хозяйствен. Районирование. Регионы России
	Б
	61,17
	0
	52,86
	100
	100

	B 26
	Географические модели. Географическая карта, план местности
	Б
	77,67
	42,86
	75,71
	91,67
	100

	B 27
	Географические модели. Географическая карта, план местности
	П
	48,54
	0
	38,57
	87,5
	100

	C1
	Географические модели. Географическая карта, план местности
	В
	45,15
	0
	32,86
	89,58
	100

	C 2
	Литосфера. Гидросфера. Атмосфера. Биосфера. Природа России.

Динамика численности населения Земли. Половозрастной состав населения. Факторы размещения пр-ва. География отраслей промышленности, важнейших видов

транспорта, с/ х.

Рациональное и нерациональное

природопользование. Особенности воздействия на окружающую

среду различных сфер и отраслей хозяйства
	В
	20,39
	7,14
	17,86
	31,25
	25

	C 3
	Форма, размеры, движение Земли. Литосфера. Гидросфера.

Атмосфера. Биосфера. Природа России.

Динамика численности населения Земли. Половозрастной состав населения. Факторы размещения пр-ва География отраслей пром-ти, транспорта, с/ хоз-ва.
Рациональное и нерац. природ.-е. Воздействие на окруж. среду различных сфер и отраслей хоз-ва
	В
	21,84
	0
	15,71
	39,58
	100

	C 4
	География основных отраслей производств. и непроизводственной сфер
	П
	38,83
	0
	25
	85,42
	100

	C 5
	Земля как планета, облик планеты Земля. Форма, размеры, движения Земли
	В
	13,59
	0
	3,57
	41,67
	75

	C 6
	Численность, естественное движение населения России
	П
	45,15
	0
	35
	87,5
	50

	C 7
	Направление и типы миграции
	В
	50,97
	0
	40,71
	91,67
	100

	Всего заданий – 34; из них по типу заданий: заданий с кратким ответом – 27; заданий с развернутым ответом – 7; по уровню сложности: Б –18; П – 10; В – 6. 
Максимальный первичный балл за работу – 47.  

Общее время выполнения работы – 180 мин.


2.1.2. , 4.1.3.     Содержательный анализ выполнения заданий КИМ, выводы об                                                   итогах выполнения заданий, групп заданий:

       На основе приведенных показателей  статистической обработки результатов ЕГЭ можно констатировать, что выпускной экзамен по географии 2021 года показал, сформированность базовых географических компетентностей у большей части обучающихся. Результативность выполнения заданий ЕГЭ по географии в Амурской области в целом можно считать удовлетворительной. Достаточно успешно участники ЕГЭ по географии выполнили задания базового уровня сложности. Уровень выполнения заданий повышенного уровня сложности участниками ЕГЭ по географии ожидаем и остается практически стабильным.  

       Стабильны показатели сформированности умений и навыков по темам «Географическая карта, план местности». Хорошо выполняются задания базового уровня (более 70%), однако задания части «С» (повышенного уровня) показывают, что умения и навыки работы с топографической картой, построению и прочтению профиля сформированы далеко не у всех сдающих (в 2019 году -  выполнили 70% выпускников, 2020 - > 80%, а в 2021 лишь 45-48%). 
Таким образом, просматривается проблема отсутствия систематической работы с картами на уроках в течении учебных лет, несформированность пространственного воображения у школьников. 

Похожие ошибки в вопросах на соответствие, запись ответа цифрой (а не словом или буквой!). Серьёзная, целенаправленная работа по предупреждению таких ошибок является важным аспектом работы педагога в течение всех лет обучения географии. Причиной типичных ошибок чаще всего являются не пробелы в знаниях фактологического характера, а недостаточная сформированность важных умений, непонимание ключевой географической терминологии, что является основой формирования главных предметных компетентностей. Многие ошибки связаны с невнимательным прочтением условия заданий. Например, при выполнении заданий на установление правильной последовательности, необходимо обращать внимание на то, что требуется расположить объекты в порядке возрастания, увеличения (от меньшего к большему) или уменьшения того или иного показателя, либо расположить их с запада на восток.

       Как и в прошлом году, тема «Земля – планета Солнечной системы. Форма, размеры, движения Земли» по–прежнему представляет трудности. Причём, как для выпускников с удовлетворительным уровнем подготовки, так и для выпускников других групп (47% выполнения заданий базового уровня и лишь 14% высокого, части «С»). Вопрос традиционно трудный для наших выпускников, т.к. вопрос на стыке географии и физики. Рекомендуется, при отработке этих сложных знаний использовать средства наглядности, компьютерной анимации. Изучается тема только в 5-6 классах и затем только при подготовке к ЕГЭ, консультативно. Учащиеся со средним уровнем подготовки затрудняются определить положение Солнца в дни, отличные от дней солнцестояний и равноденствий, поэтому для них важно комплексно проследить годовое движение Солнца. Часто ошибки при решении задач на сравнение высоты Солнца над горизонтом или продолжительности дня связаны с тем, что выпускники не могут выбрать закономерность, которую следует учитывать при решении конкретной задачи. С наиболее слабыми учащимися необходимо начинать работу с актуализации представлений о положении Солнца над горизонтом на разных параллелях в дни равноденствий и солнцестояний в Северном полушарии. Для учащихся с низким уровнем подготовки, следует давать задания на понимание различий в полуденной высоте Солнца и продолжительности светового дня между Северным и Южным полушариями в дни солнцестояний. Также обращать внимание на максимальное полуденное положение Солнца на тропиках в дни солнцестояний. При подготовке к экзамену рекомендуется рассматривать данные задания в комплексе с заданиями на определение поясного времени и/или следствий годового и суточного вращения Земли. 
Таким образом, общей картины о Земле как о планете не формируется, идёт просто «натаскивание» выпускника на вопрос, отсюда и результат. Возможно курс астрономии в старших классах поможет географам этот пробел ликвидировать. Как показывает практика далеко не все педагоги нашей области решают подобные задачи сами. Причина ясна - многие не имеют базового географического образования, а лишь различные «переподготовки». 
Положительная динамика отмечена в выполнении заданий на работу со статистическими источниками и определении тенденций развития природных и социально-экономических процессов и явлений. Успешно освоены учащимися в этом году задания, связанные с интерпретацией данных заданных таблично или графически. Их решили более 70%. С подобным типом задания неплохо справляются даже те, кто едва преодолел минимальный балл.   
Ежегодно просматривается и основная проблема подготовки выпускников -  несформированность умений работать с такими источниками географической информации как климатические диаграммы, картограммы и т.д. Не высоки показатели выполнения ряда базовых заданий (В 13, 19). Сложными оказались вопросы по странам-экспортёрам основных видов промышленной и с/х продукции (задание В19 – в среднем 28%, хотя в группе от 61 до 80 баллов этот процент 50). Поэтому, в процессе преподавания географии в старшем звене, следует уделять особое внимание формированию умений работать с картографическим материалом (таблицами, текстами, анализировать диаграммы, географические схемы, рисунки, сопоставлять фото). Активно использовать творческие проектно-исследовательские задания в целях активизации самостоятельной познавательной деятельности ученика. При работе с текстовыми заданиями необходимо тренировать умение находить в тексте «ключи - подсказки», ориентироваться по контексту, видеть все уровни информации. 
     Хорошо справились (более 60-70%) с заданиями на темы «Часовые пояса», «Природные ресурсы», «Природа материков и океанов», «Население мира и России, миграции, размещение». 
Однако, в темах «География отраслей промышленности и с/х России. География транспорта» допускаются досадные ошибки. При повторении материала в процессе подготовки к экзамену необходимо, акцентировать внимание в первую очередь на специфических особенностях отраслей, факторах их размещения, изменения принципов размещения отраслей в 21 веке. 
Важно выделить и специфические особенности каждой из изучаемых стран: соотношение крупных форм рельефа (гор и равнин) в пределах территории страны; особенности климата (связанные с особенностями географического положения); наличие действующих вулканов, сейсмичность территории. Для одних стран это могут быть форма правления или государственного устройства, либо особенности состава населения (национального, религиозного или полового); для других – особенности урбанизации («ложная урбанизация» или столица, не являющаяся наиболее крупным городом страны), специфические виды продукции, на производстве которых страна специализируется в рамках международного географического разделения труда. 
        Для формирования у выпускников комплексных представлений об особенностях природы, населения и хозяйства отдельных стран и регионов России, стран «Большой семерки» и стран БРИКС при изучении курса «Экономическая и социальная география мира» рекомендуется обязательно актуализировать знания из общего, отраслевого раздела курса. Как вариант – старая форма проведения пятиминуток-«политинформаций» в начале или конце урока.
При изучении страноведческого материала, особенно в старших классах, можно порекомендовать использовать получившую в последнее время распространение в практике технологию «перевернутого учебного процесса». Данная технология предполагает опережающее самостоятельное изучение обучающимися дома материла учебника, составление характеристик стран по типовому плану с последующей отработкой этого материала в классе в процессе проведения сравнения стран. В условиях дистанционного обучения это актуально.
        Необходимо так организовать учебный процесс, чтобы интегрировать имеющиеся у выпускников знания по «старой» теме с новой информацией, а также использовать их для решения задач в новых, нестандартных ситуациях. Рекомендуется оперировать понятиями «климатограмма», «годовая амплитуда температур», определяя количество осадков, годовую амплитуду, температуру в определённый месяц, не забывая умений читать климатограммы. 
         В курсе «Экономической и социальной географии мира» рекомендуется актуализировать знания зависимости количества солнечной радиации от широты, продолжительности дня по временам года, прозрачности воздуха. Это можно сделать при изучении темы о новых современных тенденциях развития электроэнергетики мира. Именно там можно проанализировать подходы к выбору мест для строительства новых предприятий, крупных электростанций и применить знания о закономерностях распределения солнечной радиации (что ликвидирует ошибки в вопросе ГИА о размещении «ветряков» в море). 

      По теме «Мировое хозяйство» рекомендуется предлагать задания развивающие умения сравнивать, по данным представленным в статистической таблице, роль сельского хозяйства в экономике двух стран или сравнивать долю сельского хозяйства в ВВП и долю с/х продукции. При сравнении необходимо использовать формулировки «больше», «меньше», «но». На основании данных таблицы, вычислений формируют выводы, учатся аргументировать свой ответ. Данные задания помогают сформировать представление о различии абсолютных и относительных величин (часть выпускников, уже имея указанные в таблице данные о процентной доле сельского населения, начинают вычислять соответствующие абсолютные значения, приходя к неверному выводу). При подготовке к выполнению таких заданий учителю необходимо изучить критерии оценивания данных заданий в демонстрационном варианте ЕГЭ.

        В теме «Население мира» рекомендуется сформировать представление об особенностях и взаимозависимостях между показателями: рождаемости населения, возрастной структуры, продолжительности жизни, смертности, миграциях, работать с половозрастными пирамидами, уметь прогнозировать ситуацию на 10-30 лет вперёд. 
        В темах «Факторы размещения производства», «География отраслей сельского хозяйства, промышленности, важнейших видов транспорта», «Рациональное и нерациональное природопользование», «Особенности воздействия на окружающую среду различных сфер и отраслей хозяйства», необходимо формировать:
- умение производить оценку характера и степени изменения окружающей среды в результате создания новых хозяйственных объектов; 
-выбирать место для создания того или иного предприятия с учётом необходимости минимизировать его отрицательное влияние на природу. 
Например, сложен был для многих вопрос сооружения ветряных электростанций на морских акваториях; в одном из заданий ЕГЭ необходимо было назвать две причины, по которым создание на реке крупных водохранилищ привело к уменьшению её годового стока (Волга). Очень сложно выпускникам в таких задачах указать первопричины, а не текущие следствия. 
Выполнение заданий высокого и повышенного уровней сложности участниками ЕГЭ по географии остается практически стабильным. Задания высокого уровня сложности у участников ЕГЭ вызвали затруднения. Ежегодно к таким заданиям относятся задания С 2, 3, 5. Средний процент выполнения заданий высокого уровня сложности даёт большой разброс: (в 2020 году - от 20 до 53% , в 2021 году – 20, 22, 14 соответственно).
У большей части выпускников низкая решаемость заданий связана с несформированностью географического (пространственного) мышления, слабым владением математическими навыками для решения географических задач, неумением анализировать и оценивать особенности разных территорий с точки зрения взаимосвязи природных, социально-экономических, техногенных объектов и процессов, с недостаточно грамотной письменной речью с применением географической терминологии. 
Таким образом, существенной динамики на основе анализа результатов ЕГЭ по географии, каких-либо значимых изменений в 2021 году не наблюдаем.
Наиболее сформированными элементами содержания, проверяемыми умениями и видами деятельности у выпускника остаются следующие: 

- умение определять по карте географические координаты, часовые пояса; 

- знание и умение выделять и описывать существенные признаки географических объектов и явлений; 

- чтение карт различного содержания; 
- определение и сравнение по разным источникам информации географических тенденций развития природных, социально-экономических и геоэкологических объектов, процессов и явлений. 
Недостаточно сформированными элементами содержания, проверяемыми умениями и видами деятельности у выпускников области являются: 
- понимание взаимосвязи географических явлений и процессов в геосферах, их изменение в результате деятельности человека; 
- знание и понимание смысла основных теоретических категорий и понятий; 

- умение оценивать и анализировать разные территории с точки зрения взаимосвязи природных, социально-экономических, техногенных объектов и процессов, исходя из их пространственно-временнóго развития, геоэкологических последствий. 
- знание и понимание географических следствий движения Земли;
- умение объяснять демографическую ситуацию отдельных стран и регионов мира, уровни урбанизации и территориальной концентрации населения и производства, степень природных, антропогенных и техногенных изменений отдельных территорий; разнообразные явления (текущие события и ситуации) в окружающей среде. 
Для повышения результатов ЕГЭ по географии педагогам необходимо:

1. Для повышения уровня подготовки учащихся к успешному выполнению заданий высокого уровня целесообразно выстраивать процесс обучения на деятельностной, метапредметной основе. 
2. Отработать умения делать обобщения, формировать выводы, устанавливать причинно-следственные связи, проводить анализ, систематизировать и интегрировать знания, давать оценку и прогнозировать развитие географических объектов, процессов и явлений.

3. Для формирования у учащихся навыков работы, при проведении текущего и промежуточного контроля, педагогу обязательно использовать задания с кратким ответом и с развёрнутым ответом ГИА
4. Уделять на каждом уроке достаточное внимание работе с тематическими картами атласа, контурными картами, статистическими таблицами и картодиаграммами.
Отметим, что подготовка к ЕГЭ не может заменить системное изучение курса географии старшей школы в соответствии с утвержденным тематическим и поурочным планированием. Подготовка к ЕГЭ в течение учебного года уместна в качестве закрепления пройденного материала и должна сопровождать, а не подменять полноценное преподавание курса географии средней школы.

Раздел 4. РЕКОМЕНДАЦИИ ДЛЯ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ АМУРСКОЙ ОБЛАСТИ
1. Изучить новые тенденции в изменении содержания, особенностей преподавания географии, современных программ, практических работ; аналитические материалы, сделанные федеральной и региональной предметной комиссией.

2. Спланировать серию семинаров для работы методических объединений учителей по совершенствованию методики преподавания предмета по актуальным и проблемным вопросам, проанализировав проблемные точки в полученных материалах ФИПИ и в каждой конкретной образовательной организации города, района.

3. Использовать в учебном процессе пособия, рекомендуемые ФИПИ для подготовки к ЕГЭ,

выводы о результатах ЕГЭ предыдущего года.

4. Усилить работу над проблемой выработки у выпускников ОО умений и навыков решения заданий ГИА.

Доля участников ЕГЭ по географии в общем числе выпускников средней школы невелика, поэтому результаты ЕГЭ не отражают уровня географической подготовки всех выпускников. Но можно предположить, что ежегодно выявляемые у участников ЕГЭ, балансирующих на грани преодоления минимального балла, недостатки географической подготовки характерны и для не сдающих ЕГЭ обучающихся с явными проявлениями учебной неуспешности. Поэтому приведенные ниже рекомендации по совершенствованию методики преподавания географии и организации работы со слабо успевающими учениками могут быть полезными для учителя.
2.2. Рекомендации по совершенствованию организации и методики преподавания предмета в Амурской области на основе выявленных типичных затруднений и ошибок

2.2.1. по совершенствованию преподавания учебного предмета 
С целью дальнейшего повышения качества подготовки учащихся по географии целесообразно уделять больше внимания формированию у обучающихся:

·  умений анализировать, сопоставлять, делать выводы при выполнении заданий;

·  способности решать задачи на объяснение явлений;

· умений интерпретировать результаты опытов, представленных в виде таблиц или графиков по всем разделам географии.

 Мотивация и интерес к обучению являются важными факторами успешного обучения. Их отсутствие часто приводит к формированию равнодушного или негативного отношения к изучению предмета, к отсутствию значимости собственного успеха в учебной деятельности. География имеет очень большой потенциал развития познавательного интереса обучающихся, который не всегда реализуется в практике преподавания. Полноценная и своевременная диагностика проблем подготовки обучающихся призвана выявить пробелы в знаниях и спланировать индивидуальную образовательную траекторию каждого обучающегося так, чтобы преодолеть наиболее значимые пробелы в его географической подготовке. 
Помимо пробелов в освоении содержания учебного предмета, неуспешность обучения школьников может быть связана с недостаточной сформированностью универсальных учебных действий. В частности, базовых логических действий. Например, выявлять и характеризовать существенные признаки объектов (явлений); устанавливать существенный признак классификации, основания для сравнения, критерии проводимого анализа; выявлять причинно-следственные связи при изучении явлений и процессов; делать выводы с использованием дедуктивных и индуктивных умозаключений, умозаключений по аналогии, уже отмеченных выше навыков работы с информацией. У многих мыслительная работа зачастую заменена заучиванием, а иногда и угадыванием правильного ответа. 
Школьники часто не понимают смысла вопроса или задачи, которые им предстоит решить. 

Возможной причиной слабой успеваемости может являться недостаточная сформированность регулятивных универсальных учебных действий. Обучающимся трудно самостоятельно ставить цели обучения, планировать деятельность для достижения определенного результата, планировать время и прогнозировать последствия действий, вносить коррективы при выполнении поставленной задачи, проводить рефлексию своей деятельности. Многим трудно концентрировать внимание, заставить себя выполнять определенные учебные действия. 

Причиной слабой успеваемости и трудностей при изучении географии, как и другого школьного предмета, у некоторых обучающихся может являться ситуация неуспеха, в которой они оказываются на протяжении длительного времени на уроках. Причинами этой ситуации могут быть любые из вышеперечисленных, но повторение таких ситуаций становится препятствием для преодоления слабой успеваемости школьников. 
2.2.2. по организации дифференцированного обучения школьников с разными уровнями предметной подготовки
Часто причиной учебной неуспешности обучающихся являются несформированность метапредметных умений или существенные пробелы в базовой предметной подготовке. Диагностика обучающихся с трудностями в учебной деятельности позволит выявить причины затруднений. Это может быть: слабая сформированность навыков работы с информацией; несформированность элементарных математических представлений; конкретные проблемы в предметной подготовке (неосвоенные системообразующие элементы содержания, без владения которыми невозможно понимание следующих тем; слабо сформированные предметные умения, навыки и способы деятельности). 

Проведя диагностику можно выявить содержательную картину проблем в обучении каждого класса, которая может быть взята за основу адресной корректировки методики работы учителя и ОО в целом. В зависимости от распространенности среди учеников класса конкретной проблемы в обучении выбираются индивидуальные или групповые формы организации учебной работы. 

Система работы учителя может быть акцентирована на развитие у обучающихся навыков самоорганизации, контроля и коррекции результатов своей деятельности (например, посредством последовательно реализуемой совокупности требований к организации различных видов учебной деятельности, проверке результатов выполнения заданий). 

Индивидуальные пробелы в предметной подготовке обучающихся могут быть компенсированы за счёт дополнительных занятий во внеурочное время, выдачи обучающимся индивидуальных заданий по повторению учебного материала к определенному уроку или обращения к ранее изученному в процессе освоения нового материала. 
При работе со слабо успевающими обучающимися необходимо систематически использовать на уроках различные виды опроса, постоянно вовлекать их в учебный процесс. При оценивании работы на уроке регулярно применять обратную связь, комментировать ответы учеников, создавая доброжелательную обстановку и обращая внимание на положительную динамику в их географической подготовке и развитии универсальных учебных действий. 

Для слабо успевающих обучающихся важна поддержка учителя или более успевающих товарищей. Поэтому при организации самостоятельной работы им необходимы более детальная, чем для других обучающихся, инструкция, более пристальное внимание педагога ко всем этапам выполнения задания. Ввиду того, что навыки формируются у них дольше, на этапе повторения материала им, в отличие от других обучающихся, целесообразно продолжать давать задания на самостоятельное выполнение учебной задачи по образцу и лишь потом на творческое применение полученных знаний и умений. 

2.3. Рекомендации по темам для обсуждения на методических объединениях учителей-предметников, возможные направления повышения квалификации
В качестве рекомендаций по совершенствованию организации и методики обучения географии предлагается следующее:

1. На занятиях следует уделять особое внимание темам, которые традиционно вызывают

затруднения у выпускников, и задачам, для решения которых требуются знания из разных тем, соответствующих разделов географии, учитывая метапредметность:

- Административно-политическое устройство Российской Федерации;

- Специфика экономических районов России;

- Факторы и принципы размещения современных промизводств;

- Вопросы вращения Земли;

- Общие географические закономерности;

- Работа с картографическим материалом, диаграммами

- Решение практико-ориентированных задач.

2. Основной упор следует делать на самостоятельную подготовку учащихся, предлагая им в качестве дополнительного домашнего задания реальные задачи ЕГЭ прошлых лет из Открытого банка заданий (с ними можно ознакомиться на сайте Федерального института педагогических измерений: www.fipi.ru. Кроме того, задачи из КИМ входят в сборники, издаваемые ежегодно ФИПИ, которые совместно с Открытым банком заданий знакомят учащихся с действительными задачами ЕГЭ, а также с правилами оформления работ).

3. Необходимо предварительно знакомить выпускников с «Кодификатором элементов содержания и требований к уровню подготовки выпускников образовательных организаций для проведения ЕГЭ» и «Спецификацией КИМ для проведения единого государственного экзамена».

4. Целесообразно активно вводить различные задания в процессе преподавания предмета, используя их не только в письменных работах, но и при устном опросе в виде подробного обсуждения всех логических шагов обоснования решения.

5. Уделить большее внимание выполнению тренинговых и практикоориентированных работ, демонстраций учителями физических явлений и процессов, в ходе которых обучающиеся смогут сформировать умения «читать карту», объяснять географические явления, интерпретировать результаты наблюдений и опытов, представлять их в виде таблиц, картодиаграмм, графиков.

Проводить комплексные практические работы, соединяющие физико-географическую и социально-экономическую составляющую школьного курса географии при выполнении характеристики территории (любого уровня пространственного охвата). 
Усилить работу над понятиями, касающимися процессов и явлений, происходящих в геосферах Земли (лито-, био-, атмосферах).
6. Формировать информационную культуру обучающихся при работе с различными источниками географической информации (атласами, справочниками, словарями и др.) и потребности их использования в учебной деятельности. 
7. Избегать «натаскивания» и бессистемного «прорешивания» типовых заданий, опубликованных в сборниках для подготовки к ЕГЭ по географии, заменив его на формирование у учащихся системных технологических навыков решения заданий.
8. Обратить особое внимание на математическую подготовку выпускников.

             Подготовка к ЕГЭ требует следующего методического обеспечения:
- диагностики и выявления на основе неё уровня географической подготовки выпускников; 
- разработки индивидуальной корректирующей методики с учётом уровня подготовки и выявленных пробелов;

 - наличие специальных дидактических материалов и материально-технического обеспечения (лабораторное, демонстрационное оборудование, ЭОР, ЦОР);

- определения перечня необходимых знаний и умений по каждому разделу, входящему в спецификацию и кодификатор КИМ;

- планирования проведения тренинговых занятий, практикумов и экзаменов диагностического характера;

- выявления типологии пробелов в знаниях и умениях каждого учащегося;

- мониторинга достижений учащихся в процессе подготовки и анализа его результатов;

-информирование родителей об уровне подготовки учащихся и его динамике;

- оперативно знакомить обучающихся с нормативными документами и методическими материалами с сайта ФИПИ (www.fipi.ru). 
Учителям – предметникам рекомендуется: 
- изучить новые нормативно-правовые документы, тенденции в изменении содержания программ, особенностей преподавания географии, проведении практических работ;

- в рамках работы муниципальных методических объединений проводить семинары по оптимизации содержания географического образования при составлении рабочих программ, учебных планов, выборе УМК. Необходимость этого продиктована «перекосом» в сторону изучения одних разделов и недостаточным вниманием к материалу других, «натаскивании» на задания открытого сегмента КИМ.

Установление причин слабой успеваемости по географии (итоги ВПР, ЕГЭ) позволит определить задачи по преодолению проблем в обучении с обучающимися: 

1) повышение мотивации; 

2) отбор педагогических технологий для организации учебного процесса (формирующее оценивание, обучение в сотрудничестве, создание ситуации успеха на уроке и др.); 

3) реализация дифференцированного подхода, выстраивание индивидуальной траектории обучения. 

Дифференциация обучения должна учитывать потребности, особенности, склонности обучающихся, а также вариативность содержания обучения и форм учебной деятельности в разных ОО.
Некоторые особенности имеет организация самостоятельной работы для слабо успевающих обучающихся: задания разбивать на этапы, давать конкретные инструкции; поощрять самостоятельные шаги, чтоб школьник почувствовал радость от успеха в учебной деятельности. 

Очень важно формировать умения, связанные со смысловым чтением. Для этого можно предлагать: составление плана параграфа учебника, сжатый или развернутый пересказ части параграфа; переформулирование вопросов; выделение определений, признаков понятий; выписывание ключевых слов.

В старших классах, часто не успешность по географии обусловлена в первую очередь тем, что обучающиеся выбирают для подготовки к ЕГЭ другие предметы, а географией не занимаются, считая, что этот предмет им не понадобится для поступления в вуз. При этом по остальным предметам эти обучающиеся могут быть более успешны. Резервом привлечения таких обучающихся к изучению географии является использование познавательных задач, решение которых лежит на стыке научных дисциплин, в том числе таких, к каким у конкретного обучающего есть стойкий познавательный интерес. В качестве примеров можно назвать использование математических методов в статистике, исследование флоры и фауны в изменяющихся природных условиях, изучение физической сущности происходящих в геосферах процессов, влияние изменения климата Земли на распространение инфекционных болезней, выживание в экстремальных условиях и т.п.
Адрес размещения на информационных Интернет-ресурсах ОИВ (подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде приведенных в статистико-аналитическом отчете рекомендаций по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся, а также по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки:

 https://rcoi.info/ - сайт регионального центра экспертизы, мониторинга и оценки качества образования ГАУ ДПО «Амурский областной институт развития образования»

Раздел 6.   Предложения в ДОРОЖНУЮ КАРТУ по развитию региональной системы образования 
      На региональном уровне ГАУ ДПО «Амурский областной институт развития образования» ежегодно разрабатывает эффективные программы повышения квалификации для поддержки учителей в подготовке обучающихся к ГИА, проведения методических семинаров по предмету в рамках КПК  (план-график на сайте ГАУ ДПО «АмИРО»).

2.4. Анализ эффективности мероприятий, указанных в предложениях в дорожную карту по развитию региональной системы образования на 2020 - 2021 г. 
Таблица 0‑14
	№
	Название мероприятия
	Показатели

(дата, формат, место проведения, категории участников)
	Выводы об эффективности (или её отсутствии), свидетельствующие о выводах факты, выводы о необходимости корректировки мероприятия, его отмены или о необходимости продолжения практики подобных мероприятий

	1
	Заседание секции по направлению «География» на августовской конференции педагогических работников 
	20.08. 2020 года, учителя географии и рук-ли МО и ОО
	Анализ ЕГЭ в 2020 г., проведен анализ типичных ошибок, подготовлены методические рекомендации по подготовке выпускников к ГИА. Представлен опыт работы учителей ОО. Намечены стратегии подготовки к ГИА на новый год

	2
	«Школьная география на Амуре», международный межрегиональный семинар на базе Хабаровского краевого института развития образования
	12-18.08. 2020 г., учителя географии, представители вузов и ССУЗов территорий
	В рамках семинара проводились педагогические мастерские, мастер-классы учителей ОО, выпускники которых показывали высокие результаты при сдаче ЕГЭ, проходил обмен опытом педагогов по краеведческой работе, проведению летних и зимних практик с учащимися. Итог – выпуск печатных работ по краеведению Амурской области

	3
	Окружной семинар на базе «АмИРО» - Организация краеведческих олимпиад и полевых практик по географии и биологии в условиях реализации ФГОС
	14.10. 2020 учителя географии/ биологии ОО
	Мастер-классы учителей ОО по организации и  проведению летних и зимних практик с учащимися, занятия по спортивному ориентированию для педагогов ОО области на базе кадетского корпуса

	4
	В КПК учителей географии/биологии (бюджетные) по содержанию и технологиям школьного географического образования введён модуль по подготовке к ГИА
	Ноябрь 2020 – март 2021,

 учителя географии ОО
	Познакомились с анализом ЕГЭ. Разобрали типичные ошибки обучающихся. Решали задания повышенного и высокого уровня сложности, задания экономического содержания, задания с практическим содержанием в которых выпускники допускают ошибки или не решают

	5
	ПК «Совершенствование подходов к оцениванию развернутых ответов экзаменационных работ экспертами ОГЭ и ЕГЭ по географии»
	Март 2021 г. учителя географии ОО
	Изучили нормативно-правовые основы проведения ОГЭ и ЕГЭ по географии, общую характеристику заданий КИМ. Разобрали критерии оценивания заданий повышенного и высокого уровня сложности с развернутым ответом. Разобрали типичные ошибки обучающихся. Решали задания повышенного и высокого уровня сложности, в которых выпускники допускают ошибки.

	6
	Инструктивно-методическое письмо «О преподавании предметов география и естественнонаучного цикла учащимся, показавшими низкие образовательные результаты в 2020 году»
	Сентябрь 2020 года, ГАУ ДПО АмИРО, раздел «ГИА. География», учителя географии ОО
	В разделе письма изучены подходы к выполнению заданий КИМ по предмету, сделан акцент на успешном освоении знаний и умений на базовом уровне, предложены различные подходы к усвоению необходимых элементов содержания, проверяемых в заданиях базового уровня. Документ направлен в ОО области

	7
	Обучающие семинары – практикумы для учителей, учащихся и их родителей по подготовке обучающихся к государственной итоговой аттестации (мастер-классы педагогов области)
	Январь-май 2021 г. (по графику, вебинары с ДОТ)
	Мероприятия проведены впервые, оказались востребованными, т.к. всем доступно в системе ДОТ. В ходе работы вебинара рассмотрены подходы к успешному усвоению необходимых элементов содержания, выполнению заданий КИМ по предмету, рассмотрены типичные ошибки 2019-20 г.г. Показаны алгоритмы решения заданий ГИА и критерии оценивания работ ЕГЭ


2.5. Предложения в дорожную карту на 2021-2022 учебный год
2.5.1. Повышение квалификации учителей в 2021-2022 уч.г.
Таблица 0‑15
	№
	Тема программы ДПО (повышения квалификации)
	Критерии отбора ОО, учителей для обучения по данной программе (например, ОО с аномально низкими результатами или все учителя по учебному предмету и т.п.)
	Сроки

	1
	Августовская конференция педагогов Амурской области
	Окончание 3-х летнего периода прохождения КПК, включение школ в список ОО с аномально низкими результатами и т.д.
	 20 августа 2021

	2
	КПК учителей географии (бюджетные) по теме: «Содержание и технологии школьного  географического образования»
	
	Ноябрь 2021

	3
	КПК учителей географии (бюджетные) по теме: «Модернизация технологий и содержания обучения географии в соответствии с ФГОС СОО»
	
	Март 2022

	4
	ПК «Совершенствование подходов к оцениванию развернутых ответов экзаменационных работ экспертами ОГЭ и ЕГЭ по географии»
	
	Март – апрель 2022

	5
	КПК учителей географии/биологии (бюджетные)

по теме: «Организация учебных экскурсий и полевых практик по географии и биологии в условиях реализации ФГОС»
	Окончание 3-х летнего периода прохождения КПК, включение школ в список ОО с аномально низкими результатами и т.д.
	Май 2022

	6
	Сложные вопросы ГИА по географии: методика подготовки учащихся
	Сентябрь-март - очно, апрель-июнь - дистанционно с помощью системы ZOOM, консультации методиста для учителей географии ОО (ГАУ ДПО «АмИРО»)

	7
	Тематические вебинары разных издательств, предметных кафедр «АмИРО»
	По желанию
	В течении года


2.5.2. Планируемые меры методической поддержки изучения учебных предметов в 2021-2022 уч.г. на региональном уровне, в том числе в ОО с аномально низкими результатами ЕГЭ 2021 г.
Таблица 0‑16
	№
	Дата

(месяц)
	Мероприятие

(указать тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия)

	1
	В течении года
	Модернизация технологий и содержания обучения географии в соответствии с ФГОС (новые подходы к организации практических работ по географии, подготовка к ГИА, особенности программ по географии в новом году и др. по запросам учителей ОО).   
Кафедра географии и ест. научных дисциплин ГАУ ДПО «АмИРО»


2.5.3. Планируемые корректирующие диагностические работы с учётом результатов ЕГЭ 2021 г.
Диагностические работы с учётом результатов ЕГЭ 2021 г. рекомендуется провести каждому учителю в своих классах с последующим разбором типичных ошибок своих обучающихся. Включить эти задания для отработки в учебный материал уроков. Общие (областные, российские) подобные работы загружают педагога, излишни, т.к. не приносят пользы ученикам конкретной ОО. 

Образцы работ для диагностики и методические рекомендации к ним опубликованы в предложенной ниже литературе.
2.5.4. Трансляция эффективных педагогических практик ОО с наиболее высокими результатами ЕГЭ 2021 г.

Таблица 0‑17
	№
	Дата

(месяц)
	Мероприятие

(указать формат, тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия)

	1
	В течении года
	Вебинары – консультации по плану-графику «АмИРО», мастер-классы и педагогические мастерские на КПК кафедры.


2.5.5. Работа по другим направлениям 
Указываются предложения составителей отчета (при наличии)
Рекомендуемая литература 

1. Амбарцумова Э.М. Применение инновационной методики формирующего оценивания в школьной практике (на примере географии) // География в школе. 2020. № 6. 

2. Амбарцумова Э.М., Барабанов В.В., Дюкова С.Е. Всероссийские проверочные работы по географии: особенности инструментария и основные итоги // Педагогические измерения. 2018. № 1. С. 73–79; URL: https://fipi.ru/tpost/tbyzx3fst1-zhurnal-pedagogicheskie-izmereniya-1-201 (дата обращения 20.05.2020). 

3. Амбарцумова Э.М. Использование учителем современных форм контроля и оценки образовательных достижений обучающихся на уроках географии (по результатам анкетирования) // География в школе. 2017. № 5. С. 46–49. 

4. Амбарцумова Э.М., Лобжанидзе А.А. Перспективная модель КИМ ОГЭ по географии // Педагогические измерения. 2019. № 1. С. 23–27; URL: http://www.fipi.ru/sites/ default/files/document/journal/pi-2019-01_web.pdf (дата обращения 20.05.2019). 

5. Амбарцумова Э.М. Чтение и понимание текста как средство достижения метапредметных результатов в условиях обновления школьного географического образования // География в школе. 2018. № 5. С. 33–41. 

6. Амбарцумова Э.М. Современные формы контроля и оценки образовательных достижений школьников // Преподавание истории и обществознания в школе. 2020. № 1. С. 51–59. 

7. Барабанов В.В. Подходы к оцениванию уровня владения умениями географического анализа текстовой информации в образовательном процессе по географии / В сборнике: «Современное географическое образование: проблемы и перспективы»: Материалы Всероссийской научно-практической конференции. – М.: Экон-Информ, 2016. 

8. Ворожейкина Н.И., Крючкова Е.А., Амбарцумова Э.М. Межпредметная интеграция: формирование умений учащихся использовать картографический материал как источник информации // Преподавание истории и обществознания в школе. 2019. № 7. С. 34–42. 

9. Лобжанидзе А.А., Амбарцумова Э.М., Барабанов В.В., Дюкова С.Е. Методические рекомендации для учителей, подготовленные на основе анализа типичных ошибок участников ЕГЭ 2019 года по географии // Педагогические измерения. 2019. № 4. С. 30–51; URL: http://doc.fipi.ru/zhurnal-fipi/pi-2019-04_web.pdf (дата обращения 03.05.2020). 

10. Решетникова О.А. Особенности всероссийских проверочных работ для 11-х классов // Педагогические измерения. 2018. № 1. С. 73–79; URL: https://fipi.ru/ tpost/tbyzx3fst1-zhurnal-pedagogicheskie-izmereniya-1-201 (дата обращения 20.05.2020). 

11. Дидактические средства организации работы со слабоуспевающими учащимися в процессе обучения / сост. Е.А. Пуденкова; ред. Л.К. Фомичева. – Псков: ПОИПКРО, 2016. – 70 с.; URL: http://poipkro.pskovedu.ru (дата обращения 16.05.2020). 

СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА: 

Наименование организации, проводящей анализ результатов ЕГЭ по предмету
География
ГАУ ДПО «Амурский областной институт развития образования»

	
	Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ЕГЭ по предмету

	ФИО, место работы, должность, ученая степень, ученое звание
	Принадлежность специалиста к региональной ПК по предмету (при наличии)

	1.
	
	Груздева Людмила Георгиевна, ГАУ ДПО «АмИРО», старший преподаватель
	Председатель ПК по географии 2021

	
	Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ЕГЭ по предмету
	ФИО, место работы, должность, ученая степень, ученое звание
	Принадлежность специалиста к региональной ПК по предмету (при наличии)

	1.
	
	Простокишин Дмитрий Александрович, ГАУ ДПО «АмИРО», инженер-программист
	


� При заполнении разделов Главы 1 рекомендуется рассматривать полный массив данных о результатах ЕГЭ, включающий и действительные, и аннулированные результаты. 


� от количества ВТГ данной ОО


� При заполнении разделов Главы 2 рекомендуется использовать массив действительных результатов ЕГЭ (без учета аннулированных)


� Перечень категорий ОО может быть дополнен с учетом специфики региональной системы образования


� Перечень категорий ОО может быть дополнен с учетом специфики региональной системы образования


� Сравнение результатов по ОО проводится при условии количества участников экзамена от ОО не менее 10. 


� Сравнение результатов по ОО проводится при условии количества участников экзамена по предмету �не менее 10. 


� При формировании отчетов по иностранным языкам рекомендуется составлять отчеты отдельно по устной и по письменной части экзамена.


� Вычисляется по формуле � QUOTE � ���, где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.


� По каждому учебному предмету
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